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Die Zeit des Apollonhymnus des Kallimachos
Von Peter Von der Miihll, Basel

Giinther Jachmann gewidmet

Da ich hier eine oft diskutierte und wohl jedem Philologen geliufige Frage er-
neut behandle, darf ich manches iibergehen; ich setze auch die geschichtlichen
Verhiltnisse als bekannt voraus!.

Die Datierung des Apollonhymnus des Kallimachos héingt bei den meisten
Forschern davon ab, daB sie das volle Verstindnis des Gedichts in einem Aktuellen
suchen zu miissen glauben, an dem dem Dichter gelegen sei. Kallimachos, der am
Hofe der Ptoleméer lebende Kyrender, so meinen sie, denke an den von ihm ge-
wiinschten und gebilligten schlieBlichen Anfall Kyrenes an die ptoleméische Herr-
schaft. Magas, der in den siebziger Jahren gegen Ptolemaios Philadelphos feindlich
vorgegangen war, hatte sich noch vor seinem Tod dazu verstanden, seine Tochter
und Erbin Berenike dem #gyptischen Erbprinzen, dem spéiteren Euergetes, zu
verloben (Iustin. 26, 3, 2). Die nach Magas’ Tod erfolgten beriichtigten Intrigen
einst iiberwindend, hatte Berenike es durchgesetzt, dal die Ehe und der Anschluf3
Kyrenes schlieBlich 247 oder 246 zustande kam. Meist wird der Hymnus in diese
Spitzeit des Dichters datiert oder doch in die Zeit, als das Eheversprechen ge-
geben war?. Man bezieht somit, und das ist der Hauptpunkt, die in Vers 68 ge-
nannten 7juétegor factieis, denen Apollon Kyrene zu geben geschworen und denen
er es wirklich gegeben hat, entweder schlechthin auf die 247/6 in seinen Besitz
tretenden Ptolemier oder auf die seit der Mitte des 5. Jahrhunderts gestiirzten
alten kyrendischen Konige, die Battiaden, und die Ptoleméer zugleich. Jenes
haben schon die Scholien getan; aber dal die Scholien in dieser Hinsicht keine
Uberlieferung bieten, sondern nur deuten und konjizieren, wird allerseits zuge-
geben3,

Ich setze nun die Verse, die von Apollons Schwurversprechen handeln, her:

1 8. zu allem H. Herter im Kallimachosartikel der RE Suppl. V 438ff. und in Bursians
Jahresber. 255 (1937) 196ff. Ueber die altere Geschichte Kyrenes s. H. Schaefer, Rh.
Mus. 95 (1952) 135ff. Die verfassungsgeschichtliche Entwicklung Kyrenes im ersten Jahrhun-
dert nach seiner Begriindung und Fr. Chamoux, Cyréne sous la Monarchie des Battiades (1953).
Man entschuldige, da8 ich moderne Literatur in oft zufilliger Auswahl zitiere.

2 So datiert Wilamowitz, Gott. Nachr. 1893, 745 = KI. Schr. 11 46, Hellenist. Dicht.
(1924) 1 215, IT 80 noch in die (spateren: Hellenist. Dicht.) fiinfziger Jahre des 3. Jahrhun-
derts, I 207 «um 250»; 8. ferner Malten, Kyrene 1911, 50.

3 Etwa von Wilamowitz, Hellenist. Dicht. 11 87 ; Pfeiffer, Callim. zu Testimonium 1, 9; Vah-
len,Ges. Philol. Schr.11434.449, 8; Rostagni, Poeti aless. 327 ; Perrotta, Stud.ital. N.S. IV 107.
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656  Doifog xal Paddyeiov duaw moAw Epoace Bdrre
\ / ] ’ ’ 4 ’ ~
xal Aufomy oidvre #dpaé fysjoaro la®,
dekiog oixioTijor, nal duooe telyea ddoew
nuetéoors Paciletow - Get &’ edogrog *AméAAwy.

Aus dem mit 32 beginnenden Zusammenhang ist klar, da3 ein Kyrender, der
mit Kallimachos selber sich identifizieren 148t, spricht. Aber der nihere Zusam-
menhang der Verse, die davon handeln, wie Apollon dem Battos den Weg nach der
neuen Kolonie Kyrene wies, zeigt doch auch, daB die Ptoleméder nicht gemeint
sein konnen: «Phoibos wies dem Battos den Weg zu meiner Vaterstadt und ver-
sprach durch Schwur, den Ptoleméern, unsrer Konigsfamilie, feste Mauern zu
geben» klingt recht absurd: gleichzeitig damals — eine andere Zeit kann ja nicht
gemeint sein — hitte Apollon den Battos den Weg nach Kyrene gefiihrt und den
Ptoleméiern feste Mauern daselbst versprochen! Das in frithester Zeit Geschehene
und das Heutige in ein und demselben Satz, ohne Akzent und Unterstreichung des
Unterschieds! «Meine Stadt» sagt der Sprecher als Kyrender, «unsre Konige»
wiirde er im gleichen Satz sagen als Untertan des Agypten und Kyrene umfassen-
den Ptoleméerreichs. Und ist beim Plural an den etwa noch lebenden(?) Phil-
adelphos mitgedacht, der doch nur als Vater des die Erbin Kyrenes heiratenden
Euergetes in Betracht kommt, oder an Euergetes und Berenike oder an Euergetes
und dessen kiinftige Sukzessoren ?

Nicht minder absurd scheint mir aber die zweite Interpretation. «Phoibos wies
Battos den Weg zu meiner Stadt und versprach feste Mauern zu geben unsren
Konigen, seinerzeit den kyrenédischen Battiaden und jetzt den dgyptisch-kyrené-
ischen Ptolemédern.» Diese Deutung, welche die im Zusammenhang natiirliche
Beziehung der %juéregor faoiAcic mit der in den Scholien und von den meisten
Modernen vertretenen Interpretation zu vereinigen sucht, ergibt eine auch kalli-
macheische Raffiniertheit iiberspitzende und dem Leser denn doch zuviel zu-
mutende Kombination. In ein und demselben Wort lieBe Kallimachos den Apollon
damals schon an jene und an diese denken — etwa weil beide «unsere Ko6nige»
waren und sind ?

«Phoibos wies Battos den Weg zu meiner Stadt und schwor zu, einen festen
Platz zu geben unseren Konigen, den Battiaden», das allein hat Sinn und ist
gut.

Man versteht auch wohl schon (um nichts, das ich spéter sagen werde, voraus-
zunehmen), warum Kallimachos hier die Plurale wihlte, im Gegensatz zu Vers
26. 27, wo uoc Pacileds eindeutig der Ptoleméer ist und wo man wie in I 86
ohne die Scholien* ohne weiteres, und zwar mit Recht, an den Philadelphos denkt.
Jetzt aber spricht Kallimachos rein als Kyrender (s. 65 und 71). Ja, éuot faciieic
oder gar éuds Paoideds (im Sinne des soeben genannten Battos) wire von 26. 27

4 Der Euergetes, auf den die Scholien zu 26 éuds facidedc beziehen, hingt mit ihrer Auf-
fassung, 68 seien die Ptoleméer gemeint, zusammen; sie datieren den Hymnus, modern
gesprochen, auf ca. 246.
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nicht abgehoben und konnte allerdings wirklich an den Ptoleméer denken
lassen®.

Die Formulierung teiyea dwoew fuetépois fasiActow scheint mir keine Schwie-
rigkeiten zu machen, wie es Vahlen vorkam, der SBPAW 1896 = Ges. Philol.
Schr. IT 450 sogar die Konjektur cwoew vorschlug (s. ferner Malten, Kyr. 47)!
Vielmehr wird sich der Wortlaut gerade als sehr echt herausstellen. Kallimachos
will betonen, daB Battos und seine Nachkommen eine dauernde wmonarchische
Herrschaft von Apollon zugesichert bekommen. Koénige waren in Kolonien nicht
iiblich, vielmehr selten®. Das aussendende Thera stand damals selbst noch unter
Konigen?. Und zudem hat sich dieses kyrendische Konigtum gar acht Genera-
tionen lang gehalten. Auf dem dauernden Battiadenkonigtum liegt also Gewicht.
Der Dichter muf} ein dahin lautendes delphisches Orakel gekannt haben, das sich
den Anschein gab, aus der Zeit der Kolonieaussendung zu stammen, das aber
natiirlich erst entstanden sein kann, nachdem die Monarchie schon einige Genera-
tionen gedauert hatte. Wir wissen, dafl die kyrendische Geschichtsiiberlieferung
besonders reich an delphischen Orakeln gewesen ist; immer wieder begegnet das
Motiv, da3 der Gott alles vorausgewuBt, alles vorausbestimmt habe. Speziell gilt
das fiir das K6nigtum der Battiaden: Nach Diodor 8, 30 hat er die tyrannische Art
der spateren Konige getadelt; noch den Sturz der Dynastie nach acht Herrschaften
habe die Pythia vorausgesagt, erzihlt Herodot 4, 163. Dieses Arkesilaos III. ge-
gebene Orakel beginnt in der prosaischen Paraphrase Herodots: éni uév téooepas
Bdzrovg xai "Apxeoidews Téoaepag, dxted avdpdv yeveds, d1dot duiv Aokins faot-
Acdew Kvgirmc. Man beachte den Kallimachos nahekommenden Wortlaut.

In Erginzung von Herodot 4, 155 nimmt man allgemein an, da der Griinder
Kyrenes, Aristoteles — den Namen geben Pindar und Kallimachos ~ als Ko6nig
erst in Libyen den dort, wie Herodot wei}, genuinen Konigstitel fdzroc bekam
und daB die interpretatio Graeca fdrros = Stammler sekundér ist. Herodot meint
zwar, dafl schon die Pythia im Hinblick auf das Konigtum in Libyen den wegen
seiner stotternden Stimme Anfragenden in dem bekannten Orakel mit Bdzros
angeredet habe; aber eben das Orakel setzt schon den Stammler voraus:

Bdrt', éni poviy fAdes © dvaé 8¢ e Dotfos "AndAAwvy
éc Aufomp méumer unlotedpov oixiorijoa.

Von dem Zweizeiler Herodots ist bei Diodor 8, 29 eine erweiterte Fassung er-
halten, die gerade die merkwiirdige Tatsache des so langen Bestehens des Konigs-
tums der Battiaden auf dieses Orakel zuriickfiihrt:

Bdtv, éni povipy fjAdes  dva& 6¢ oe Doifos *AndAAwy
el Aufomy méumer xallotépavov Kvenvig

5 fjuétregog pedéwy 1 86 und Jjueréon mavgic Fr. 716 sind ganz klar.

. 8 Vgl. Ed. Meyer, Gesch. d. Altertums 1112 437, Parke-Wormell, The Delphic Oracle (1956)
75.
7 8. Beloch, Gr. Gesch.2 1 1, 217 ; Hiller v. Girtringen, RE s.v. Thera 2279.
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edpeing doyew xal Exew Bacidnida Ty,

&a oe BdgPagor dvdpes, dmav Afdme émiBing,

Pattopdgor ériace* ad &’ edyduevos Kooviww

ITaAddde T éyoeudyn yraveidmde xai Awg vi

Doifw aregoexdun vixny vmoyeipwv &ewg

xal pdxagog Aufvme xaldorepdvov faciledoels

adtog xal yévos dudv (Dindorf: dudv) * dyer 6¢ oe Doiflog AndAAwy.

Ernst Maass hat in einem sonst viel Phantastisches enthaltenden Aufsatz
«Kallimachos und Kyrene» im Hermes 25 (1890) 410f. das bei Diodor iiberlieferte
Orakel mit der Kallimachosstelle verglichen und es als Stiitze fiir die Ansicht ver-
wendet, daB bei Kallimachos 68 allein die Battiaden gemeint seien8. Maass hat
auch gesehen, daBl Kallimachos und das Diodor-Orakel von einander unabhéngig
sind, aber auf dieselbe Tradition zuriickgehen. Doch es gilt zu sagen, daB auch
Kallimachos den Wortlaut eines delphischen Orakels umschreibt, in dem Apollon
dem Battos und seinem Geschlecht Mauern und das Kénigtum zu geben versprach:
das ddbow telyn xai facideiav ist darin irgendwie vorgekommen; denn so klingen
die Orakel. Ich verweise auf das vorhin zitierte dtdoi facidevew bei Herodot 4, 163
und auf das im sprachlichen Habitus wenigstens den Ton delphischer Orakel
belegende berithmte, das 480 die Athener bekommen haben (Herodot 7, 141):

teiyos Totvoyever EdAwov 6idoi edpdoma Zedg
uotvov amopdyrov TeAédew.

Vom deddvar durch einen Gott zu sprechen, war in den Orakeln herkémmlich,
wie eine Durchsicht leicht feststellen 14B8t. Herodot 1, 66 beginnt das Orakel:

»Apxadtny 1’ aivels; uéya @’ aivels * of ToL ddow.
und Verse 4. 5 lauten:

dwow tor Teyény moooixgotov doyroacdar
xal xalov mediov oyoivey Sauetpnoacdar.

Ferner das an Perdikkas I. angeblich gegebene Orakel bei Diodor 7, 16 — Parke-
Wormell IT Nr. 226, in dem von der Griindung von Aigai in Makedonien die Rede
ist:

gt npavos Pacileov ayavoic Tnpevidauo:
yains mAovropdgoto * 6idwat yap aiyioyos Zevs.
@Ak’ ... &vda & dv... ©ng ...

Poe Deoic pardpeoot xal dotv xTile moAnog.

8 Fiir hellenistisch hielt das diodorische Orakel Pasquali, Quaestiones Callimacheae
(1913) 53 und Glotta 5, 198, 1. Parke und Wormell a. a. O. I 75 denken sich die Entstehung
in einer Zeit, da der Fortbestand der Battiadendynastie nicht unbestritten war; sie datieren
auf 510 bis 480. Siehe noch Studniczka, Kyrene (1890) 97 (Kampfe gleich nach der Ankunft
wie nach Iustin. 13, 7, 5).
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Auch hier das dtddvar, Hinweis aufs Konigtum, Stadtgriindung. Freilich besteht
das Konigtum schon, und die makedonischen Konige werden an die Temeniden
angekniipft. Im Orakel in den Clemens-Scholien (I 300 St.; Parke-Wormell 225)
war Karanos der Griinder von Aigai, Nachdruck wird gelegt auf die Dauer der
Konigswiirde in derselben Familie: tdte ot yoedw éotw | {nAwtoy vaieww adrov
yeveav te mpomacay. Auf zwei Generationen wird die Herrschaft beschrénkt im
Kypselos-Orakel bei Herodot 5, 92 (Bagidevs xAeitoo Kogiviov, | adtog xal mai-
deg, aidwy ye pev ovxétt maides) und ebenso auf drei noch im Orakel, das Attalos
von Pergamon erhalten haben soll (Diodor 35, 13 = Parke-Wormell 431: ddgoet,
Tavpoxépws * &eic Paciinida Ty | xal maides maidwv, Tobtwy ye pév ovxéte
Tatdes).

Diesen Typen mit dem dedévar und dem Versprechen einer so oder so lange
dauernden Ko6nigswiirde reiht sich das bei Kallimachos zugrunde liegende delphi-
sche Orakel an.

Kallimachos ist nicht der einzige Zeuge fiir eine dem Battos gegebene delphische
Verheiung. Pindar? weil} ebenfalls, daB Apollon dem Battos-Aristoteles (P. 5, 87)
das Kénigtum verhieB. Nach der vierten Pythie hat schon Medeia den Argonauten
das kiinftige Orakel vorausgesagt. Das Orakel wird Battos als oixto77j0® gegeben.
avroudre xeAade spricht es die Pythia aus; zu dreien Malen bezeichnet sie ihn als
Konig von Kyrene, als er (nur) nach dem Heilmittel fiir sein Stammeln fragt
(601f.). Das Stammeln fehlte wohl auch im kallimacheischen Orakel nicht (s. Vers
76); und wie Kallimachos und das diodorische Orakel spricht Pindar nachher
(2591f.) davon, daB Apollon dem Geschlecht die Konigsstellung gab: &vdev
> $uue (den Battiaden) Aatoidas Emopey (= Edwnev) Aufbag mediov odv Yedv Tipais
(d. h. als Konige) dpéAdew, dotv yovoododrov dravéuewy deiov Kvpdvas (als Konige)
oo¥dPfoviov uijtw épevgouévois. In der fiinften Pythie 57ff. heiBlt es, dall die Lowen
vor dem die Sprache iiber die See mitbringenden Battos geflohen sind : 6 6’ Goyayéras
&b’ *AndAAawv Fjpag aiv®d pdfw, dpoa w) Tapia Kvedvag dtels yévorto pavredua-
otv. Vahlen, der Ges. Schr. IT 448f. die Pindarstellen anfiihrt, bemerkt, da die Wen-
dung doga ui xtA. ceine gewisse Verwandtschaft mit dem versichernden Ausdruck
des Callimachus aufweist», d. h. dem dei 6’ edoprog ’AndAAwv 68. Gerade aus dieser
energischen Versicherung des Dichters haben die Vertreter der Ptoleméerhypothese
schlieBen zu miissen geglaubt, es konne sich bei den #juéregor faoiieic nicht mehr
um die langst, bereits im 5. Jahrhundert gestiirzte alte kyrenédische Dynastie han-
deln, sondern es miisse (dhnlich wie Hymn. 3, 258) ein zur Zeit der Dichtung
Aktuelles, bzw. etwas noch nicht Erfiilltes gemeint seinl’. Wir aber werden an-

® Die Frage, ob die bei Pindar, Herodot und Kallimachos zitierten Orakel genau dieselben
waren, diirfte unlésbar sein; man muB mit manchen Fassungen rechnen. — Man sehe iiber-
haupt, mit welchem Bedacht Pindar im Beginn der fiinften Pythie das ererbte, legitime
Koénigtum des Arkesilaos IV. hervorhebt.

10 Pas korrekte alte Wort (Pasquali, Qu. Callim. 39, Glotta 5, 197ff.) hat auch Kalli-
machos Vers 67 und das Orakel bei Herodot 4, 155.

11 So Malten, Kyrene 47. 50; Wilamowitz, Hellen. Dicht. 11 80; Herter, RE Suppl. V 439;
Bursians Jahresber. 265, 199; Cahen, Comm. 69; Beloch, Gr. Gesch.? IV 2, 588.
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nehmen, daf in dem zu einer Zeit erschiitterter politischer Verhéltnisse, aber vor
dem Sturz der Battiaden entstandenen Orakel, das Kallimachos paraphrasiert,
auf die Dauer des Ko6nigstums Nachdruck gelegt war; Apollon, der wahre Gott
par excellence, versicherte, er werde das einst dem Battos gegebene Schwur-
versprechen halten; das Orakel diente den politischen Anspriichen des Konigs-
hauses. Kallimachos hatte keinen Grund, in seinem Loblied des kyrenégischen Apoll
auf die Betonung der Treue des Gotts zu verzichten.

Neben Pindar ist es Herodot, der zeigt, wie man wuBte oder behauptete, schon
gleich dem Koloniegriinder sei von Apollon oder den Therdern die Konigswiirde
bestimmt gewesen. Dem delphischen Orakel wird diese Bestimmung zugewiesen
in der Deutung, die er 4, 155 dem Stammlerorakel gibt. Ebenso in dem ex eventu
geformten Spruch 4, 163, wonach Loxias die Gabe der Koénigswiirde auf vier
Battos und vier Arkesilaos beschrinkt habe. 4, 153 aber sind es die Therier, die
bei der Aussendung der Kolonisten die K6nigswiirde ins Auge fassen: @ngaiowor 62
8ade GdeApedy te G’ (ave’ Wilhelm) ddeApeod méumew ..., elvar 8¢ opewv xai 1jye-
udva xal PaciAéa Bdtrow.

Wie hier bei Herodot sind es die Theréer, die auf das Orakel hin, das Apollon
von sich aus dem Battos und ihnen iiber die Kolonie nach Kyrene gegeben hat,
nun den Battos als Konig aussenden in der kyrendischen sogenannten Griinder-
inschrift; nach den Veréffentlichungen von Ferri und von Oliverio findet man sie
am bequemsten im Suppl. epigr. Gr. IX 3 und auch bei Chamoux, Cyréne 105£f.
Der darin stehende Eid der therdischen Griinder!? fingt so an: &doée rd: éxxAnaiar
énel "Andriav adroudtibey Bdttwe xai Ongaiows amowxibar Kvodvay, piotov doxel
Onoaios amoméumey éc tav Ayfdav Bdrrop pév doyayétar te xai Baciiijals.

Ich schlieBe mich also denen an, die wie Gercke, Ernst Maass, Vahlen, Rostagni
und Bethe (Ber. Sidchs. Ak. Wiss., Ph.-H. K1. 1926, 3, S. 10ff.) in den bei Kallimachos
im Vers 68 genannten Konigen allein die Battiaden gesehen haben. Hingegen,
wenn es dann 93ff. heilt, Apollon habe keine andere Stadt so viel geférdert wie
Kyrene, und schlieBt: 0d0é uév adroi Battiddar Poiforo wAbov Feov dAdov Ericay,
80 bedeutet da Batrriddac nicht die Konige, sondern die Kyrender allgemeinl4,

Ich fasse meine Meinung zusammen: Als Tendenzen in Kyrene aufkamen, die
Herrschaft der Battiaden zu beschrinken oder abzuschaffen, wurden ein oder
eher einige Orakel in Umlauf gesetzt, die das legitime und dauernde Ko6nigtum der
. Dynastie als schon dem Battos gegebene VerheiBung und Zusicherung des delphi-
schen Gottes verbiirgten!®. So gut wie Pindar in den fiir Arkesilaos gedichteten

12 Er kann freilich nicht bis in die Zeit der Griindung zuriickreichen.

13 Zu avropdribey 8. jetzt Pfeiffer zu Callim. Fr. 671; Amandry, La Mantigue apollin.
a Delphes 56; Chamoux 109. Wichtig ist, daB die Therder den Battos als dpoyayéras und
facideds aussenden. doyayérac war der Titel der Konige von Sparta und von Thera (Hiller
v. Gértringen, Thera 1I1 60; Jahrb. 1932, 129f.; RE s.v. Thera 2279; Klio 1940, 66);
Wilamowitz hat gleich bei Ferri, Abh. Berl. Ak. 1925, 5, 39 gesagt: «Zu dem echten
doyayérag fiigt er zur Erklarung das moderne faciletc».

14 Richtig schon Otto Schneider.

15 Vgl. fiir das Orakel bei Diodor Parke-Wormell I 75.
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Liedern nach ihm zugekommener Uberlieferung die Herrschaft der Battiaden-
dynastie auf den Willen des Gottes von Delphi zuriickfiihrt, kennt nun Kalli-
machos ein solches Orakel, in dem die dem Battos bei der Aussendung zuteil
gewordene Versicherung stand, Apollon werde sein Schwurversprechen haltenl$;
die Battiaden wiirden Konige sein. Der auf die Familie beziigliche Plural und das
agt O edopros *Andiiwv gehoren zusammen. Kallimachos muBlte das Orakel fiir
authentisch halten, um so mehr als er ja sich selber auf den alten Battos als Ahn-
herrn zuriickfiihrte (Strabon 837). Seine eigene Familie und die der K6nige war fiir
ihn dieselbe??.

Wenn mit «unseren Ko6nigen» einzig die Battiaden gemeint sind, hat man keine
Veranlassung, dem Hymnus eine aktuelle politische Bedeutung zu geben. Nur im
allgemeinen bekennt sich Kallimachos in Vers 26. 27 zu seinem Ko6nig, dem Ptole-
maios Philadelphos, wie im ersten und im vierten Hymnus; die groBartige War-
nung ist im Zusammenhang vollstandig klar. Wenn wir somit auf dem Vahlenschen
Standpunkt wieder anlangen, den ausgezeichnete Gelehrte abgelehnt haben, so
hoffen wir, ihn doch neu begriindet zu haben. Der aus Kyrene stammende Dichter
konnte den Apoll von Kyrene preisen und herzhaft sich als Angehérigen seiner
Heimat vorstellen, jederzeit und ohne politische Absicht; ohne eine solche liBt
er im fiinften Hymnus ein argivisches Fest vor uns erstehen. Wir sind keineswegs
gendtigt, den Hymnus in die Spétzeit des Dichters zu datieren, wie es heute meist
iiblich ist; z. B. haben auch Rostagni, Poeti aless. (1916) 301£f., Riv. di Filol. 56
(1928) 46ff. und anderswo, und Gallavotti, Stud. ital. N. S. 10, 245 eine friihere
Entstehungszeit angenommen.

Aktuell dagegen ist das Nachwort des Hymnus (105{f.). Aber da handelt es sich
um keine politische, sondern um eine dsthetische Stellungnahme, welche die dich-
terischen Genossen und Rivalen in Alexandria angeht. Auch hier beweist nichts,
daB wir den Hymnus in die zeitliche Néhe der Spatredaktion der Aitien mit ihrer
Polemik gegen die Telchinen zu stellen haben. Doch nun, wo die Frage des Ver-
héltnisses des Apollonios zu Kallimachos in Diskussion kommt, halte ich inne.
Ein Terminus ante quem fiir den Apollonhymnus wird sich uns aus den nachfol-
genden Uberlegungen ergebenls,

18 Vgl. Aesch. Choeph. 978f1.:

Ewwdpooay uév Sdvarov ddiiw nargl,
xal EvvdaveioBas - xal Tdd’ eddpxws Exet.

17 AuBer an unserer Stelle scheint Kallimachos anderswo (in den Aitien ?) vom Orakel
der Pythia fiir Kyrene gesprochen zu haben: s. Pfeiffer zu Fr. 671 und 716. Dort koénnte
Kallimachos seine Abstammung von Battos erwiahnt haben. Die Aitien in ihrer urspriing-
lichen Fassung (nicht in ihrer von Pfeiffer erwiesenen Spatredaktion) diirften vor dem
zweiten Hymnus gedichtet sein.

18 In einer Anmerkung wenigstens sei auf eine Stelle im Photiosexzerpt aus Agatharchides
II. ©ijc 4p. #ak. I 18 hingewiesen, die im letzten Vers des Hymnus die Lesart gddvog,
nicht pddpos, zu stiitzen geeignet ist und die meines Wissens nie verglichen worden ist. Bei
Agatharchides stellt sich der ud@pos auf den pdévog hin ein, wie ihm bei Kallimachos sich
zum @ddvog zu verziehen befohlen wird: évoxrmrer yap 6 pdpog 0d xara Ta@v dnavtioww udvor,
dAda xai ol Gv 6 pBdvog atTd T Epodov mPoodomoLioarTo. 7 XQATEL YAQ 6 Udpos 0V Ty vrartiwy
puovov, GAL" &0 Gre xal Tav émxpareatépwy aitias, énedav 6 pddvos mixpdv To Pélog dpels
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II

Ich bin némlich der Ansicht, da3 der vierte, der Deloshymnus des Kallimachos,
erst nach dem Apollonhymnus geschrieben worden ist. Bestimmte Wendungen
sind im Deloshymnus sekundsr.

Nachdem der Sprecher im Anfang des Apollonhymnus den Jungen befohlen hat,
sich zu Gesang und Reigen zu riisten (8), gibt er 12ff. die Vorschrift, die Knaben
sollten jetzt beim Kommen Apolls die Kitharis erklingen lassen und tanzen, wenn
anders sie usw.:

pite owwmniny xidagw wie’ dyopov Iyvos
10D Doifov Tovg maidas Exew émbnuijcavvog,
&t teléew pélhovar yduov xtl.

Vers 16 hat das Saitenspiel zur Produktion der Knaben begonnen:
Nyacduny Tods maidag, énel yéAvg 0T’ depyds.

Fiir unseren Zweck geniigt es, nur so viel zu diesen Versen zu sagen und auf weitere
Interpretation zu verzichten.

Wenn es nun im vierten Hymnus 302ff. von Asterie-Delos heiflt, dal dort nie
am Abend Musik und Tanz fehlen, so sind gleichlautende Worte aus dem zweiten
Hymnus iibernommen:

otire cuwmnlnpy odt’ dyogov oddog édeipais
“Eomnegos, AN aigl oe xatafAénet aupfontor.
ol uév vmaeidovor véuov Avxiow yégovrog,

6v oL Go Edvidoro Feomgdmog ifyayev QM
ai 0¢ modl mAfjooovar yopirides aopalés oddag.

n_3 ¥

Es kann sich bei dem eigentiimlichen Ausdruck ofite owwnniny ofir’ dyogov usw.,
der Kallimachos offenbar gefallen hat, nicht um ein vorhandenes Cliché handeln,
der Dichter selbst muf} diese Wendung einmal zuerst geprigt haben, und da ist
nun offensichtlich, da das Original im Apollonhymnus steht!d. cwwmnis} und
dyogog hat jedes in IT parallel sein Substantiv, in IV sind beide Adjektive vom
Instrument und Tanz der Fiile sozusagen passivisch auf die Insel Delos iiber-
tragen, auf der die Musik ertont, also nicht so natiirlich wie in II verwendet; die
Negation in der Wendung ergibt sich in II aus dem gewollten Gedanken, in IV
folgt der negativen eine nicht unbedingt geschickte positive Gestaltung, und

qpoxarepydoato Tov ovx GEwov Toiro meioeodar. So am SchluB der von Niebuhr und Droy-
sen erkannten Rede eines bejahrten Vormunds an einen jungen Ptoleméer (s. auch J. Krall,
Wien. Sitzb., Phil.-hist. Cl. 105 [1884] 371); Ed. Hillers Vorschlag (Fleck. Jahrb. 95 [1867]
598, 2), den zweiten Satz als rhetorische Variation des Gedankens durch einen ‘Leser’ zu
streichen, empfiehlt sich nicht.

1 K. Kuiper, Stud. Callimach. 1 (1896) 194. 167 und E. Cahen im Kommentar (1930) 53
vergleichen zu dyopog Soph. T'rach. 967 dyogog ... fdoeg und zu iyvog Eurip. Or. 140, El. 859,
Bacch. 1134 (‘Fufl’).
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Hesperos «erblickt» den Schall; Klang und dréhender Tritt geht in IT beides die
Knaben an, in IV bewirken das eine ménnliche Chére, das andere Ténzerinnen.
Auch Vahlen findet in II die friihere Verwendung der Worte (Ges. Schr. II 431
Anm.).20 Dagegen bemerkt Wilamowitz (Hellen. Dicht. II 81, 2) einfach, ohne eine
abweichende Meinung zu erwihnen: «Welcher Vers élter ist, 1d8t sich nicht er-
kennen.» Er hilt, seiner Auffassung von II entsprechend, an sich Hymnus IV
fiir dlter als Hymnus II, und Vahlenschen Argumenten zu folgen war er in jenen
Jahren ohnehin wenig geneigt?l.

Der Deloshymnus ist nun aber der einzige der sechs, dessen Datum einigermaf3en
festgelegt ist, er hat Termini post quem und ante quem. Sicher ist er nach der in
ihm erwihnten Vernichtung der gallischen Soldner wéihrend des ersten syrischen
Kriegs gedichtet und vielleicht auch — wenn man das Wort pressen darf — erst
nach der Vergottlichung des Ptolemaios Philadelphos, der Vers 165 @eog GAdos
(als Apoll) genannt wird, d. h. also nach 270 bzw. 271/70 (Wilcken, Berl. Sitzb. 1938,
3141.; Pfeiffer, Callim. IT xxxix). Und anderseits mufl der Hymnus wegen 1671f.
vor die Niederlage der ptoleméischen Flotte bei Kos, deren genaues Datum leider
noch immer nicht feststeht, und die infolge davon erlittenen Einbuflen der ptolema-
ischen Herrschaft im Osten der Agiis fallen, doch wohl auch vor die Empérung
des Adoptivsohns Ptolemaios. Wir kommen also fiir das Datum des Hymnus wohl
in die sechziger Jahre des 3. Jahrhunderts??; sicher aber ist er nicht erst in der
Zeit gedichtet, in der jene Gelehrte, die 2, 68 auf die Ptoleméer beziehen, den zwei-
ten Hymnus ansetzen, der nach unserer Ansicht noch vor dem vierten geschrieben
wurde. Ja, man wird geneigt sein, IV moglichst nach oben zu riicken, nicht allzu
lang nach der Erledigung der Gallier, der schofeln Heldentat des Philadelphos,
mag diese auch in Agypten nachhaltigern Eindruck gemacht haben als anderswo.
Damals, als I vor IV entstand, hitte von den Ptoleméiern wirklich kaum als von
«unsern» kyrendischen Kénigen gesprochen werden konnen.

Der biotische Realismus, mit dem das Kinderleben von Goéttern dargestellt
wird, ist fiir den Hellenismus typisch, wenn auch die Geburt eines Gottes zu er-
zéhlen in der alten hymnischen Dichtung das Vorbild hat und wenn auch schon
das Thema als solches den homerischen Hermeshymnus vom kleinen Hermes
handeln liBt. Die lustigen Szenen von der kleinen Artemis im dritten kallimache-
ischen Hymnus, Zeus als Baby im ersten kniipfen somit an Tradition an bei aller
geistreichen Phantasie und Erfindung des Dichters?3. Aber die beildufige Art, wie

20 ¢ Fragt man, wonach zu fragen die augenfillige Uebereinstimmung nahelegt, welches von
beiden das friiher geschriebene sei, so wird die Erwéagung niitzlich sein, daB die beiden
Adjektiva ocwwanly und dyogor im Apollohymnus eine einfache Verwendung gefunden
haben, eine freie und kiihne im vierten Hymnus, in Anwendung auf die Insel, die otire oiwanin
ott’ dyopoc genannt wird, weil es um sie nicht still noch gerauschlos ist, indem aus duqt-
Ponrov der Begriff der Umgebung genommen wird.»

21 Vgl. Hell. D. 1T 52, 5.

22 So z. B. Wilamowitz, Hell. D. I1 62; Herter, Bursians Jb. 255, 205.

23 Siehe Georg Huber, Lebensschilderung und Kleinmalerei im hellenistischen Epos (Diss.
Basel 1926).
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4, 323f. der kuriose Brauch der Kauffahrer am Hoérneraltar in Delos geschwind
zum SchluB als zur Belustigung des noch kindlichen (»ovgiw») Apollon erfunden
sein soll:
& Anhag edoero viugn
maiyva xovgilovtt xai *AndAdwvt yelastiv,

das muB sekundér sein gegeniiber 2, 581f., jener charmanten Szene, wie der Griin-
dungen liebende Apollon als vierjahriges Biiblein zusammen mit Klein-Artemis
den Horneraltar aufgebaut hat:

Tetpadrns ta modta Peueiia DPoifos Ennke

xalfj & *Ogrvyily meoinyéos yyddh Ajuvng.
*Apteus dypwooovoa xagnata cvvexes alydv
Kvvdwadwv @opéeonev, 6 & Enlexe Bowpov *AndiAwr.
deluato uév xepdeoow 6é0Ma, mije 6¢ Pwuoy

éx xepdwv, xepaots 08 méolE VmefdAAeTo Toiyous.
@8 Euadev ta moiwra depeilia Doifos éyeipew.

Es ist nicht so, daB ein in IV unentwickelter Einfall dann in IT etwas anders
ausgefiihrt worden wire. Der Apollonknabe, der iiber den Ritus am Horneraltar
lacht, stammt vom Apollonknaben, der ihn gebaut hat. Kallimachos sagt in IV,
die AnMas véugn habe es ausgedacht. Wie? Offenbar, indem sie das gleiche
machte wie spiter die Schiffer. Das Aition ist rasch ad hoc erfunden, und mit der
delischen Nymphe wird auf 264ff. zuriickgegriffen.

DaB Apollon als Knabe den Pythodrachen, Aéigwva in den Aitien genannt,
totete, war Uberlieferung; die Behandlung in den Aitien (Fr. 861f.) ist offenbar
dlter als die in den Hymnen 2, 97 ff. und 4, 91{£.25. Deswegen kann man aus der
doppelten Erwiéhnung keine chronologischen Schliisse fiir die Hymnen ziehen.
Das xaziévar in 2, 100 ist freilich einfacher als das xadéomew in 4, 92, das Schwierig-
keiten gemacht hat. Pindar mag zeigen, daB xarafaiverv nach Delphi tralatizisch
war: P. 4, 55, Pdan 6, 13.

Innerhalb der kallimacheischen Hymnen klingt das dem homerischen Hymnus
(19. 207) folgende, von Apollon gesagte edvuvos 2, 31 (vgl. Fr. 229, 1) urspriinglicher
als das edvuror, mit dem 4, 4 die Inseln und besonders Delos bedacht werden;
Niobe ist in IT und IV nur umschrieben genannt (Pasquali 14), die Stelle in 4, 96
ist trivialer als die in 2, 24. Derartiges ist mehr zufillig. Aber jene beiden ent-
scheidenden Stellen (2, 12ff. 581f.), die ich behandelt habe, werden geniigen, den
zweiten Hymnus als vor dem vierten gedichtet anzusehen. Ich denke, es war nicht
viel vorher. "

24 Wilamowirz’ Konjekturin 4, 321 war verfehlt, s. etwa Cahen, Rev. Et. Gr. 36 (1923) 14 ff.
25 Pasquali 75; Pfeiffer, Miinch. Sitzb. 1934, 10, S. 11, 2 und zu Fr. 88.
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